8/1998.

NAGYKANIZSA MEGYEI JOGU VAROS KOZGYULESENEK
JEGYZOKONYVE

az 1998. marcius 31-i folytatélagos Uléseérdl

Hatarozatok: 84/1998-t6l 94/1998-ig



JEGYZOKONYV
Készilt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos KézgyUlése 1998. marcius 31-én (kedd) 14.00
orakor tartott folytatélagos ulésérdl.

Az iilés helye: a Hevesi Sandor Muvelbédési Kézpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Balogh Gyérgy, Balogh Tibor, Dr. Baranyi Enikd, Béres Marton,
Bicsak Miklds, Dr. Csakai Ivan, Deiszinger Jozsef, Ferenczy Zoltan, Dr.
Fodor Csaba, Hajgatd Sandor, Dr. Horvath Gyérgy, Kalmar Istvan,
Kelemen Z. Pal, Dr. Kerekes Jozsef, Krémer Jézsef, Magyar Jozsef,
Marton Istvan, Ori Sandor, Palotas Tibor, Papp Ferenc, Rdst Janos,
Tamdczky Attila, Tuttd Istvan, Zsoldos Ferenc képviseldk.

Tanacskozasi joggal megijelent: Dr. Takacs Anikd jegyz6, Dr. Lukacsa Erzsébet
aliegyzd, Beznicza Miklés, Imre Béla, Dr. Nemesvari Marta, Partiné Dr. Szmodics
Gyérgyi, Dr. Pintétmé Grundmann Frida, Szabd Laszléné osztalyvezeték, Karmazin
Jozsef Vérosi Féépitész, Kalocziné Eberling Marta irodavezetd, Bodzai Tibomé
személyzeti vezetd.

Lukacs Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap fészerkesztdje, Marton Gydrgyi a Zalai Hirlap
nagykanizsai szerkesztdéségenek vezetdje, Dr. Szabé Csaba a Varosi Koérhaz
féigazgato, Papp Péter a Varosi Kérhaz gazdasagi igazgatdja.

Tiittd Istvan: Tisztelettel kdszéntdm az Ulés minden résztvevdjét, képviselbtarsaimat,
kedves vendégeinket, az apparatus megjelent vezetdit.

Megallapitom, hogy a képviseléknek tébb mint a fele jelen van, ezért az Ulés
hatarozatképes, azt megnyitom.

Napirendi pontok:

23.) Javaslat a Varosi Kérhaz eléfinanszirozasahoz énkormanyzati ingatlanra
jelzalogjog bejegyzésére
Eléadd: Tattd Istvan polgarmester

24)) Elbterjesztés az észak-keleti varosrész 1839/74 hrsz-u ingatlan értékesitésérdl
Elbdado: Tuttd Istvan polgarmester

25.) Elbterjesztés a Majus 1. u. 19. szam, 944. hrsz. alatti ingatlanon talalhaté
kulturhaz és tekepalya ugyében
Eléado: Tuttd Istvan polgarmester

26.) Elbterjesztés a Zemplén Gy6z6 u. 9. V. em. 35. szamu lakés megvasarlasarol
Eléado: Tutté Istvan polgarmester



27.) Eldterjesztés a Nagykanizsa, Csengery u. 25. sz. alatti tarsashaz meguresedett
szUkséglakasanak értékesitéserdl
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

28) Javaslat a Zrinyi Miklos utca 33. szam alatti ingatlan téritésmentes hasznalatba
adasara
El6adé: Tuttd Istvan polgamester

7) Eléterjesztés a tervezett Aradi Vértanuk emlékmu helykivalasztasahoz
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

9.)  Varosi Televzio és Kanizsa Dél-Zalai Hetilap gazdaséagi helyzetének vizsgélata
és javaslat a tovabbi mikodésre
El6add: Kalmar Istvan a Gazdasdagi és Varostuzemeltetési Bizottsag elndke

9) ARCHITEKT GMK-val szembeni kétbér kévetelés - Vasarcsamok RRT tervezési
szerzbdése
Eldadd: Dr. Takacs Aniko jegyzd

10.)  Ori Sandor 6nallé képviseléi inditvanya

11.) Javaslat a Varosi Kényvtar cimzett tdmogatasanak benyujtasara
Eléadé: Tuttd Istvan polgarmester

23.) Javaslat a Varosi Kérhaz eléfinanszirozasahoz énkormanyzati ingatlanra
jelzalogjog bejegyzésére
Eléadd: Tiittd Istvan polgarmester

Titté Istvan: A Varos Korhaz finanszirozasi eldlegkéreimének feltétele, hogy az
6nkomanyzat kezességet vallaljon a felvett dsszeg erejéig, erre azonban a jelenlegi
gazdasagi helyzet nem ad lehetdséget. Az Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar
garanciaként forgalomképes ingatlanra vald jelzalogjog bejegyzését is elfogadja, igy
meg kell neveznunk olyan ingatlanokat, melyek forgalomképesek, értékik megfelel az
eléleg 6sszegének és a kdzgyllés engedélyezi, hogy jelzalogjogot jegyezzenek be ra.
Az ingatlanok, amelyeket széba j6hetnek: a mozi épllete, a Csengery utca 89. szam
alatti irodahaz, a Mindenki Sportpalyaja és egy szabadhegyi lakétertlet. Ez utdbbit nem
szivesen terhelném jelzaloggal és ha lehet, akkor nem is fogom széba hozni a
targyalasoknal.

Marton Istvan: Mar a mult alkalommal elmondtam, hogy az OEP altal kivant feltételt
zsarolasnak tekintem, mert a hatalyos kormanyrendelet ilyen kitéteit nem tartalmaz.
Véleményem szerint a szabadhegyi terlletek messze vannak attél az allapottdl, hogy
telkeknek lehessen 6ket nevezni, igy jelzaloggal valé megterhelésiiket nem javaslom. A
Csengery u. 89. szam alatti ingatlanra a volt Varosgazdalkodasi Vallalat épuletére
terhelném a jelzalogot.




Dr. Takadcs Anikd: A 13/1998. sz. Korm. rendelet nem tartalmazza feltételként a
finanszirozasi eldlegkérelemhez ezt az un. garanciavallalast. A kételezd
egészségbiztositasi ellatasrol szold 1997. évi térvény szerint viszont garanciat kell
vallalnia az 6nkormanyzatnak.

Tiittd Istvan: Aki egyetért azzal, hogy az Onkormanyzat véllalja jelzalogjog bejegyzését
ingatlanjai valamelyikére, kérem szavazzon.

A kozgylilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: Aki egyetért azzal, hogy a kézgyllés megbizza a polgarmestert a
jelzalogra kijelélt ingatlan meghatarozasaval a szukséges feltételek fennallasa esetén,
kérem szavazzon.

A koézgyllés 18 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

84/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyulése a Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Kérhaza altal az Orszagos Egészségbiz-
tositasi Pénztarhoz benyujtott egyszeri finanszirozasi eldleg
folydsitasi kérelem teljesitéséhez szikséges garanciat
forgalomképes dnkormanyzati tulajdond ingatlanra vonatkoz6
jelzalogjog bejegyzésével biztositja.

Felhatalmazza a polgarmestert azon dnkormanyzati tulajdonu
ingatlan kijelélésére, melyre a jelzalogjog bejegyezhetd a
szlkséges feltételek megléte esetén.

Hataridé: 1998. aprilis 6.
Felelds : Tuttd Istvan polgarmester

24.) Eloterjesztés az észak-keleti varosrész 1839/74. hrsz-i ingatlan
értékesitésérdl (irasban)
Eléado:Tuttd Istvan polgarmester

Titt6 Istvan: Aki egyetért a hatarozatai javaslattal, kérem szavazzon.



A koézgyulés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

85/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése vételi jogot biztosit a
Kaszimpex Export-Import Kft részére a nagykanizsai 1839/74. hrsz-
U ingatlan megvasarlasara 3.800 Ft/m2 vételaron.

Felhatalmazza a polgarmestert az adasvételi szerzdédés alairasara.
Hataridé: 1998. 4prilis 30.

Felelés :  Tuttd Istvan polgarmester

25.) Eléterjesztés a Majus 1. u. 19. szam, 944. hrsz. alatti ingatlanon talalhato
kultarhaz és tekepalya ligyében (irasban)
Eléadd:Tiittd Istvan polgarmester

Tuttd Istvan: Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 19 szavazattal, 1 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

86/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése hozzajarul, hogy a
nagykanizsai 944. hrsz-u ingatlan 600 Ft/m2 aron a Nagykanizsa,
Majus 1. u. 13, 15, 17, 19. és 21. szam alatti ingatlanok
tulajdonosai részére telek-kiegészitésként értékesitésre kerlljén az
ingatlanon allé felepitmény elbontasanak kételezettsége mellett.

Hataridd: 1998. prilis 3.
Felelds :  Tuttd Istvan polgarmester

26.) Eldterjesztés a Zemplén Gy. u. 9. V. emelet 35. szamu lakas megvasarlasarol
(irasban)
Eléadd:Tiittd Istvan polgarmester

Palotas Tibor: Milyen helyzet all el6, ha az énkorméanyzat ezt a lakast megvasarolja?
Aranyban all-e a vasarlasi érték az dsszeggel?



Tutté Istvan: A kozgyllés a 28/1997. szamu hatarozatdban felhatalmazta a
polgdmmestert a tovabbi lakasvasarlasra. A térvény lehetdéséget ad arra, hogy az
6nkomanyzati  bérlakasok elidegenitésébdl szamazd pénzdsszeg hasznait lakas
vasarlasara is felhasznalhaté legyen.

Kalmar Istvan: A bizottsag ugy foglalt allast, hogy lehetéség szerint olyan tarsashazi
éplletekben prébaljunk ingatlanokat vasarolni, ahol van mar énkormanyzati tulajdon. A
varos koltségvetésének is nagy problémakat jelent az az allapot, amikor vegyes
tulajdond hazakban kell az dnkormanyzatnak, mint tulajdonosnak sok olyan jellegli
kiadast fedeznie, amit a tulajdoni aranyok ismeretében nem kellene felvallalnia.

Kalécziné Eberling Marta: A lakas vételdrat szakértd Allapitotta meg és az
értékbecslést az eléterjesztéshez mellékeltik.

Balogh Tibor: Erintett vagyok az Gigyben, ezért szavazaskor a gépemet kikapcsolom.

Deiszinger Jézsef: Van-e ebben az ingatlanban énkormanyzati tulajdon?

Tiittd Istvan: Tudomasom szerint nincsen.
Aki a javaslatot el tudja fogadni, kérem szavazzon.

A kozgyulés 10 ellenszavazattal, 9 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el, a
kévetkezé hatarozatot hozza:

87/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylilése a Nagykanizsa,
Zemplén Gy. u. 9. V. em. 35. szam alatti lakas megvasarlasaval
nem ért egyet.
Felkéri a polgamestert, hogy a kérelmezét a doéntésrdl
tajékoztassa.

Felelds : Tuttd Istvan polgarmester

27.) Eloterjesztés a Nagykanizsa, Csengery u. 25. sz. alatti tarsashaz
megiiresedett szilkkséglakasanak értékesitésérdl (irasban)
El6adé:Tiittd Istvan polgarmester

Tamoéczky Attila: Van-e elegendd szikséglakasunk, amit igény esetén a részoruldknak
oda tudunk adni?

Rost Janos: A 10 m2-es helyiség nem nevezhetd sem lakasnak, sem szikséglakasnak.



Tiitté Istvan: Nem allunk j6l sem lakasokbdl, sem szUkséglakasokbdl. Ez a helyiség
nem alkalmas arra, hogy lakjon benne valaki.

Taméczky Attila: Véleményem szerint vannak olyan emberek, akiknek ez a 10 m2-es
helyiség megfeleine.

Bicsak Miklds: A hatarozati javaslat megszavazasa az épllet élettartamat névelné és
az allagan is javitana.

Tiittd Istvan: Aki egyetért a javaslattal, kérem szavazzon.

A kézgyllés 16 szavazattal, 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

88/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése hozzajarul ahhoz,
hogy a Nagykanizsa, Csengery u. 25. szam, 2316/A. hrsz. alatti
tarsashaz meguresedett 2316/A/4. hrsz-u foldszinti szikséglakasat
Mikolané Gergely Eva 200.000 Ft vételarért megvasarolja és azt
mUszakilag a 2316/A/5. hrsz. alatti Uzletéhez csatolja.

Felhatalmazza a Polgarmestert az adasvételi szerzédés alairasara.

Hataridé: 1998. majus 31.
Felelds :  Tuttd Istvan polgarmester

28.) Javaslat a Zrinyi Miklos u. 33. szam alatti ingatlan téritésmentes hasznalatba
adasara (irasban)
El6adé: Tiittd Istvan polgarmester

Dr. Takacs Aniké: A hatarozati javaslat 3.) pontjat kiegésziteném azzal, hogy “a
létrehozand6 Kanizsa Felséoktatasért Alapitvany reszére”.

Kalmar Istvan: Nem értem, hogy a hatarozati javaslat 2.) és 3.) pontja miért kerult ilyen
formaban elénk. Az elhelyezésre vonatkozdan jobb megoldast nem fogunk talalni, az
intézmény végleges elhelyezésére azonban ez az épulet nem alkalmas.

Tuttd Istvan: A Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsagot felhatalmazzuk arra, hogy
az un. térittsmentes haszndlatba adas feltételeit dolgozza ki. A tovabbi Iépések
megtételéhez az dnkormanyzat részérdl térténd elfogadas szikséges.

Palotas Tibor: A polgamester Ur altal elbterjesztett és az elmondottak kozétt éles
ellentmondas van. Megitélésem szerint nem kévetlnk el hibat azzal, ha a hatarozati
javaslat 3.) pontjadt kihagyjuk. Hatdrozott-e valamelyik bizottsdg a téritésmentes
atadasrél?




Tatt6 Istvan: Nem adjuk oda téritésmentesen, csak hasznalatba adjuk.
Palotas Tibor: Milyen haszna szarmazik ebbdl a varosnak?
Titté Istvan: Az a haszna, hogy Nagykanizsan mikddni fog egy féiskola.

Kalmar _Istvan: Tavaly novemberben, amikor a f6iskola alapitdsaval kapcsolatos
hatarozati javaslatsort elfogadtuk, abban az szerepelt, hogy a Gazdasagi és
Varosuzemeltetési Bizottsagot bizzuk meg azzal, hogy az iskola elhelyezésére a
megfelel6 el6késziileteket tegye meg. Nem értem, hogy miért kell ezt Ujra hatarozati
javaslatban megfogalmazni, hiszen a bizottsag nem tudott erre vonatkozdan donteni.
Azért tlnik korainak ez a hatarozati javaslat, mert a testllet semmiféle tajékoztatast nem
kapott arrdl, hogy milyen médon fogjak Uzemeltetni a fbiskolat. Jogos a képviseldk
részerdl a felvetés, hogy az alapitvany milyen szerepet fog betélteni a fOiskola és az
Onkormanyzat kdzott. Kérem a hatarozati javaslat 3.) pontjanak elhagyasat.

Tutté Istvan: Részletes ismertetésre kerult, hogy ez a fbiskola alapitvanyi, allamilag
elismert féiskola lesz.

Dr. _Takacs Anikd: A kozgyllés a 319/1997.szamu hatarozataban koételezte a
Gazdasagi eés Varoslzemeltetési Bizottsagot arra, hogy a fOiskola elhelyezésére
vonatkozdan tegyen javaslatot. Akkor, amikor a kdzgytilés elé kerllt az anyag a féiskola
létrenhozasaval kapcsolatosan hatarozatban mondta ki a testilet, hogy "Nagykanizsa
Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért azzal, hogy Nagykanizsan alapitvanyi féiskola
jojion létre". Az alapitvany fogja mikodtetni a fbiskolat, az alapitvany létrehozasahoz
azonban szlkséges az alapité okirat. A nyilvantartasba vétel csak akkor nem tagadhato
meg, ha az alapité okirat megfelel a térvényes feltételeknek. A Polgari Térvénykoényv
részletesen felsorolja, hogy az alapitd okiratnak mit kell tartalmaznia, tobbek kdzott
felsorolja az alapitvany székhelyét. Ha a kdzgy(ilés nem fogadja el a hatarozati javaslat
3.) pontjat, az azt jelenti, hogy az alapitvany székhelyéil nem tudjuk megjeldini a Zrinyi
n. 33. szam alatti ingatlant.

A varosnak az a haszna szarmazik ebbdl, hogy Nagykanizsan mikodni fog egy
felsGoktatasi intézmeény.

Dr. Baranyi Enik8: Egy alapitvanyt el sem fogadnak, ha a pontos cime nem adott. Az
Onkormanyzat a fdiskolanak térittsmentesen ad at éplletet és az elbterjesztésben
pontosan meg van fogalmazva, hogy a hasznalatba adas részletes feltételeinek
kidolgozasaval kit hatalmazzunk meg.

Titté Istvan: Ha a fbiskola egy masik éplletbe helyezi at a mikodését, akkor az
ingyenes hasznalatba adast az 6nkormanyzat megszunteti.

Zsoldos Ferenc: A hasznalatba adast a hatarozati javaslat 3.) pontja egyértelmien
rogziti. Megitélésem szerint meg kell tenni az elsé konkrét lépést és a Gazdasagi és
Varosuzemeltetési Bizottsagnak ki kell dolgozni a hasznalatba adas feltételeit.

Palotas Tibor: Ertelmetlennek tartom egy nem létezd alapitvanynak barmiféle jog
adasat. Tulajdonosi hozzajarulassal megszerezheté az a cim, ahova ezt bejegyzik. A
szerz0deésnek sok olyan pontja van, amit akkor lehet elérni, ha még nincs meg az a




jogositvany, amelyet valakik majd megkapnak. A varosnak joga lehet arra vonatkozdan,
hogy egy kedvezményes bérleti dijat feiszamoljon.

Dr. Pintérné Grundmann Frida: Nincsen Nagykanizsan elékészités alatt mas foiskola.
A fbiskola létrehozasanak egyetlen eldnye az, hogy a multinaciondlis cégek olyan
helyeken létesitettek beruhazasokat, ahol felséoktatasi intézmény van.

Rost Janos: Egy megyei jogu varosnak tébbek kozétt az adja a rangjat, hogy van-e
féiskolaja vagy sem.

Javaslom, hogy a hatarozati javaslat 3.) pontjat egészitstk ki azzal, hogy “a Zrinyi M. u.
33. szam alatti ingatlant 1998. julius 1-jei hatdmappal a Kanizsa Fels6oktatasért
Alapitvany részére téritésmentesen kétoldalu megallapodas alapjan hasznalatba adjuk.”

Tamoczky Aftila: A hatarozati javaslat 3.) pontjaban az a probléma merul fel, hogy az
elsé és a masodik mondat ellentmond egymasnak. Megfelelének tartanam, ha a kettd
Ossze lenne vonva ugy, hogy hasznalatba adja a Gazdasagi és Varoslzemeltetési
Bizottsag altal kidolgozott feltételekkel. Megitélésem szerint az épullet egy tisztességes
méret( féiskolahoz tulsagosan kicsi. Ezekre a szempontokra feltétlendl felhivnam a
bizottsag figyelmét. Ha fbiskolat akarunk, akkor a varosnak igen kéltseéges beruhdzasba
kell kezdenie.

Tiutté Istvan: Aki egyetért a jegyzdnd kiegészitésével - a létrehozandd szd
beszurasaval - kérem szavazzon.

A kézgydlés 15 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Dr. Takacs Aniké: Nem értek egyet a Rést képviseld altal javasoltakkal. Miutan
nincs bejegyezve az alapitvany, jogilag nem is létezik. Olyan alapitvannyal nem
lehet szerzédést kétni, mely nem is 1étezik.

Tiitt6 Istvan: Aki egyetért Tarndczky képviseld javaslataval, kérem szavazzon.

A kbzgyllés 18 szavazattal, 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitto Istvan: Aki a hatarozati javaslat 1.) pontjat el tudja fogadni, kérem szavazzon.

A kézgyllés 19 szavazattal, 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Aki a hatarozati javaslat 2.) pontjat el tudja fogadni, kérem szavazzon.

A kozgyllés 19 szavazattal, 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.



Tiittd Istvan: Aki a hatarozati javaslat 3.) pontjat - a modositasokra figyelemmel - el
tudja fogadni, kérem szavazzon.

A kdzgyllés 19 szavazattal, 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tuttd Istvan: Aki a hatarozati javaslat 4.) pontjat el tudja fogadni, kérem szavazzon.

A kozgyllés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 5 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

89/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos KézgyUlése

1. a Nagykanizsa, Zrinyi M. u. 33. szam alatti, kézépiskola
megnevezés( ingatlant 1998. Junius 30. hatarnappal a
Petéfi-Vécsey Altalanos Iskola vagyonabdl kivonja.

Felkéri a Polgarmestert, hogy az épulet kiuritésérdl, az
abban lévd intézmények elhelyezésérél gondoskodjon.

Hataridé: vagyonbdl torténd kivonasra: 1998. junius
30.
épulet kiuritésére:1999. december 31.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

2. a Nagykanizsa, Zrinyi M. u. 33. szam alatti ingatlant az
Onkormanyzat térzsvagyonabdl kiveszi és atsorolja a
forgalomképes vagyontargyak kérébe.

Hataridé: 1998. julius 1.
Felelés :  Tuttd Istvan polgarmester

3. a Nagykanizsa, Zrinyi M. u. 33. szam alatti ingatlant 1998.
julius 1-jei hatarnappal a létrehozanddé Kanizsa
Fels6oktatasaért Alapitvany részére térités-mentesen
haszna-latba adja, a Gazdaséagi és VaroslUzemeltetési
Bizottsag altal kidolgozott feltételekkel.

Ezt kévetéen a polgarmestert felhatalmazza a hasznélatra
vonatkozé megallapodas alairasara.

A hasznalatra vonatkozo feltételek kidolgozasara:
Hataridé: 1998. majus 30.

Felelés : Kalmar Istvan a Gazdasagi és
Varosuzemeltetési Bizottsag elntke
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A megallapodas alairasara:

Hataridé: 1998. julius 1.
Felelds :  Tuttd Istvan polgarmester

4. A Kanizsa Felsboktatasaért Alapitvany kuratériumaba
Krémer J6zsef alpolgarmestert javasolja kuratériumi
tagkeént jeldini.

Hataridé: 1998. aprilis 30.
Felelds : Tuttd Istvan polgarmester

7.) A tervezett Aradi vértanik emlékmi helykivalasztasahoz
Eldado: Tiittd Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: A Varosvédd Egyesulet azzal a kéréssel fordult hozzank, hogy jeléljuk
ki az Aradi vértanuk emlékmuvének helyét.

Tarndczky Attila: Véleményem szerint olyan eléterjesztést hozni a kdzgyllés elé,
melynek nincsen érdemi része, felesleges. Az illetékes bizottsagnak a Varosvédd
Egyesulettel k6zésen kellett volna kidolgozni a javasolt tertletet.

Dr. Kerekes Jozsef: Alkalmasnak tartom azt az udvart, ahova az emlékmud helyét
tervezi a Varosvédd Egyesulet. Az emlékm( a tragédiara emiékezteti a magyarokat,
igy éles kontrasztban all egymassal, ha a hazassagkétd terem kbzelébe helyezzik
az emlékmdvet.

Zsoldos Ferenc: Az egyesulet részérdl javaslatot terjesztettink az illetékes
bizottsagon keresztul a kézgyliés elé. Ezt a javaslatot el lehet fogadni, mddositani
lehet rajta és el is lehet utasitani. Ahhoz, hogy ebbdl a gondolatbdl valdésag legyen
idében kell lépnunk. A varos illetékes szerveivel kézésen tudjuk csak ezt az
elképzelést valéra valtani. Egyetértink azokkal az elképzelésekkel, melyeket a
Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag megfogalmazott. Azért talaljuk
megfeleldnek ezt a tertletet, mert a barokk jellegl udvar stilusjegyeivel 6sszhangba
lenne az emlékmuvel, raadasul majdnem kizardélag csak gyalogosforgalom muikédik
a belsé udvarban. A Varosvédd Egyesulet Unnepi Ulésén bemutattuk azt a makettet,
amely a kiindulé gondolatot jelenti. Nem tartom ellentmondasosnak a Dr. Kerekes
képviseld altal elmondottakat.

Tamdczky Attila: Megitélésem szerint szavazni kellene a Varosvédd Egyestlet
elképzelésérdl.

Dr. Fodor Csaba: Kérem a kbzgyllés tagjait, szavazzak meg a hatarozati javaslatot.
Nem tartom célszerlnek, hogy az emlékml helyérdl azonnal doéntsink. A
Vérosfejlesztési és Kémyezetvédelmi Bizottsag allaspontja az volt, hogy a Véarosvédd
Egyesulet altal javasolt hely nem megfeleld.
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Tamdéczky Attila: Lovrencsics ur megmutatta a terveket és ugy gondolom, ha nincs
komoly ellenérv az adomany elképzeléseivel kapcsolatban, akkor azt fogadjuk el. Nem
biztos, hogy a Varosfejlesztési és Kdémyezetvédelmi Bizottsag javaslata minden
tekintetben megfeleld lesz.

Rost Janos: Megitélésem szerint vissza kellene a kérdést utalni bizottsagi szakaszba.

Hajgaté Sandor: Véleményem szerint a Sétakert lenne a szobor a legmegfelelébb
helyen.

Zsoldos Ferenc: A hatarozati javaslat elsé mondatat mindenképpen el lehet fogadni.
Javaslom, hogy az illetékes bizottsagok a Varosvédd Egyesulettel egytttmikédve aprilis
30-ig fogalmazzak meg a helyre vonatkozdan a konkrét javaslataikat.

Krémer_ Jdézsef: Ismereteim szerint nem fogadtak nagy lelkesedéssel ezt a
javaslatot. Ha egy ilyen nagy miivész ajanlja fel ingyen a segitségét akkor ezzel élni
kellene. Nem hiszem, hogy az a tér, amelyik az anyagban szerepel a
legalkalmasabb egy koszoruzashoz. Amennyiben a kdzgydlés ugy doént, hogy
iétrehoz egy ilyen emlékhelyet, tudnia kell azt is, hogy a varos szamara milyen
terheket fog jelenteni. Javaslom, hogy a palyamlvek iddben, tehat még a tervi
stadiumban egyeztetve legyenek a Nagykanizsai MUlveészeti Tanacs érintett
képviseldivel, valamint az emlékhely milvészi kialakitasara és a helyszin kijelélésére
egy nyilt palyazatot irjunk ki.

Zsoldos Ferenc: Altalaban egyet értek a palyazatok kiirasaval, de ha ezutan kertl
sor erre, akkor idézavarba fogunk kerulni. A mdalkotas kéitségeit az egyesilet
mindig magara vallalja és csak a mélté kdrnyezet kialakitasahoz kérjuk a varos
segitségét. Ezen alkotas esetében a parkositas koltsége kb. 2,5 mFt lenne.

Magvar Jézsef: Donteni kell az eisd két mondatban, ami a hatarozati javaslatban
szerepel. A sétakerti megoldast javasolnam, mert akkor a varos legszebb parkjat
talan rendbe is raknank. Egyetértek alpolgarmester ur javaslataval.

Dr. Fodor Csaba: Egyetértek alpolgarmester ur javaslataval, hogy egészuljon ki a
hatarozati javaslat azzal, hogy a Muvészeti Tanacs nézze meg a terveket a
szerzbdeés fazisaban. Zsoldos képviseld altal javasolt aprilis 30-i hatarid6t
bizottsagunk tartani tudja azzal a feltétellel, hogy a Varosvédd Egyesulet a
szUlkséges terveket, helyszinrajz elhelyezkedési javaslatokat beterjeszti bizottsagunk
elé. Azt gondolom, hogy a junius 30. elfogadhatd hataridé.

Titté Istvan: Javaslom, hogy a Mlvészeti Tanacs ulését a Varosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsag Glésével vonjuk éssze.

Aki a hatadrozati javaslatot, azzal a kiegészitéssel elfogadja, hogy a Nagykanizsai
Muvészeti Tanacsot is hivja meg a Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag
az Ulésére, kérem szavazzon.

A kézgyulés 19 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.
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Dr. Takacs Aniké: Zsoldos képviselé urnak az volt a hatarozati javaslata, hogy
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért a Varosvedd Egyesulet
javaslataval, mely szerint Nagykanizsan az Aradi vértanuk emlékmdlve megépuljon.
Felkéri a Varosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi Bizottsagot egyuttmikddve a
Varosvédd Egyesulettel, hogy a megfelelé elhelyezési javaslatokat dolgozzak ki,
hataridé 1998. aprilis 30.

Tiitté Istvan: Aki az aprilis 30-i hatariddvel egyetért, kérem szavazzonl.

A kozgyllés 14 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

90/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése egyetért a
Varosvédo Egyesulet javaslataval, mely szerint Nagykanizsan az
Aradi vértanuk emlékmuive megepuljon.

Felkéri a Varosfejlesztési és Kdérnyezetvédelmi Bizottsagot, hogy
a Varosvédd Egyesulettel egyuttmikédve a megfeleld
elhelyezési javaslatokat dolgozza ki.

A Varosfejlesztési és Kérnyzetvédelmi Bizottsag ezen napirendi
ponttal kapcsolatos tlésére a Nagykanizsai MUvészeti Tanacsot
is meg kell hivni.

Hataridé: 1998. aprilis 30.

Felelds: felkérésre:Lovrencsics Lajos a Varosvédd
Egyesulet eindke és
Dr. Fodor Csaba Varosfejlesztési és
Kérnyezetvédelmi Bizottsag elnéke

8.) Varosi Televizié és Kanizsa Dél-Zalai Hetilap gazdasagi helyzetének
vizsgalata és javaslat a tovabbi mikddésre
El6adé: Kalmar Istvan a Gazdasagi és Varosiizemeltetési Bizottsag
elndke

Tiitté Istvan: A Kanizsa Dél-Zalai Hetilap fészerkesztdjének kérése, hogy ezt a
napirendet zart Ulésen targyaljadk. Aki egyetért a zart Ulés tartasaval, kerem
szavazzon.

A kézgyllés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.
Zart lilés:

A zart Ulésen elhangzott hozzaszdlasokat, javaslatokat dontéseket a zart dlésrdl
készult kilon jegyzdkényyv tartalmazza.
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Tittd Istvan: Kihirdetem a zart Glésen hozott hatarozatot.

91/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése

1.)  aKanizsa Dél-zalai Hetilap részére a 3/1998.(11.17.)
szamu koltségvetési rendeletében biztositott 7 millié Ft
Gsszegl mikddési célu pénzeszkdz atadason feltl 3.5
milli6é Ft fejlesztési céld tdmogatast nyujt a mikédés targyi
feltételeinek javitasahoz, és 1.5 millid Ft 6sszegu
tamogatast mikodési célra.

2.)  Lukacs Ibolyanak a Kanizsa Dél-zalai Hetilap Ugyvezet6-
fészerkesztéjének munkabérét 1998. aprilis 1. napjatol
100.000 Ft-ban allapitja meg.

3.) aKanizsa TV Kft. részére a 3/1998.(11.17.) szamu
koltségvetési rendeletében biztositott 7 millié Ft 6sszegl
mukédesi célu pénzeszkédz atadason feltl 6 millid Ft
mkodési célt tAmogatast nyuit.

4) aKanizsa Dél-zalai Hetilap és a Kanizsa TV Kft. részére
nyujtott tamogatasok forrasa a 3/1998.(11.17.) szamu
rendeletben nevesitett kamatkiadasokbdl szarmazé
megtakaritas.

Utasitja a polgarmestert, hogy a valtozasokat az 1998. |. félévi
kéltségvetési rendeletben vezettesse at.

Hataridé: folyamatos 1998. december 31-ig
Felelés :  Tuttd Istvan polgarmester

9.) ARCHITEKT GMK-val szembeni kdtbér kévetelés - Vasarcsarnok RRT
tervezési szerzédése (szerzédés)
Eléadd: Tiittd Istvan polgarmester

Balogh Gyoray: Az Ugyrendi-, Jogi és Kézrendi Bizottsag tébbszér is foglalkozott a
témaval és a kovetkezé megallapitasokat tette. Az egész ugy a testulet 178/1995.
szamu hatarozataval indult, melynek kovetkeztében vallalkozasi szerz6dés jott létre
az 6nkormanyzat és az ARCHITEKT GMK kdz6tt a Vasarcsarnok és kérnyéke RRT
aktualizalasara, amelyet kordbban a Pelényi Epitész Miihely mér elkészitett. A
feladatot hataridére nem hajtottak végre és az azt kévetd iddészak sorozatos
egyeztetései sem hoztak eredményt. A terv a mai napig nem kerult leszéllitasra és a
polgarmester Ur birésagi eljarast kezdeményezett a kétbér megfizetése érdekében,
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valmint eldllt a szerzdédeéstél. A Pelényi urtdl, mint alvallalkozétél kért ajanlat is
sokaig varatott magara, mig végul 1997. december 1-jén megérkezett. Szerz6désrél
lévén sz6 az anyag a bizottsagunk elé kerllt €s megallapitottuk, hogy az ajanlatban
szereplé dij tulsdgosan magas. A masik oka, hogy a téma a kdzgyulés elé kerult az,
hogy Palotas képviseld is ajanlatot tett.

Rést Janos: Szeretném tudni, hogy az ARCHITEKT GMK korabban milyen
megrendeléseket kapott és ezeknek hogyan tett eleget, illetve van-e hasonlé jellegi
per folyamatban?

Kalmar Istvan: Az Ugyrendi-, Jogi és Kézrendi Bizottsag talaita irredlisan magasnak
az arat?

Balogh Gyoérqgy: (Ismerteti a harom hatarozati javaslatot.)
Kalmar képvisel6 kérdésére valaszolom, hogy szakemberek vettek részt a bizottsagi
Ulésen és az 6 véleményuk alapjan alakult ki az az allaspont, hogy a dij magas.

Tarnoéczky Attila: A vallalasi dij szerintem minden laikus szamara magas. Az el nem
végzett munkaért ki nem fizetett 6sszeg 300 ezer forint, ezzel szemben ugyanezen
munkaért az alvallalkozé kapna 1.700.000 forintot. Ez a nagysagrendl eltérés
véleményem szerint nem szorul magyarazatra. Ugy tudom, hogy a féépitész Gr kért
ajaniatokat és 400.000 forint koéruli &sszegért akadna vallalkozé a munka
elvégzésére.

Marton Istvan: En csak a c.) véltozatot tudom elfogadni. Véleményem szerint semmi
nem surget benntnket és béven van még idénk egy perre is. Ugy gondolom, hogy a
c.) valtozatnal a legkedvezdbb jelz6t mddositsuk kedvezdbbre.

Kalmar Istvan: Vannak-e olyan tényezdk, amelyek miatt a terv elkészitésére idébeli
korlatokat kell szabnunk? Nem vagyok meggyézédve arrdl, hogy a c.) valtozat
esetén a hataridoket tartani tudjuk.

Dr. Kerekes Jézsef: Ugy gondolom, hogy ha a terv Palotas képvisel6 ajanlata
alapjan elkészul, akkor nincs sz6 tobbletkdltsegrol. A kétbérigénylnkbdl a birdéséag
annyit fog megitélni, amennyit jonak lat, tehat ez az 6sszeg lehet tébb és lehet
kevesebb is. Pelényi ur ajanlatat elfogadva és a pert folytatva szintén nem veszunk
semmit, hiszen az egyik oldalon befolyé pénzt kifizetjtk a tervezének. Palotas
képviseldvel -megegyezhetink abban, hogy a kétbér OGsszegéért készitse el a
terveket és igy mindként fél j6l jarna. Javasiom tehat, hogy szlineteltessik a pert és
ez id6 alatt probéljuk a legkedvezdbb megoldast megtalalni.

Imre Béla: Két vagy harom olyan munka volt, amelynek elvégzesével az
ARCHITEKT GMK lett megbizva. Ezek kdzétt volt késedelmes teljesités és a Zrinyi
utcai koérforgalom tervezésével kapcsolatos szerzédéstdl pedig el is kellett &llnunk.

Palotas Tibor: A korforgalom tervezését a Vasarcsarnokkal kapcsolatos munkak
miatt nem tudtam elvégezni. A busz-palyaudvar kérnyékének tervezési munkait
szinte kivétel nélkil a GMK végezte. Az RRT elkészitését mi kertik, mert erre a
tertiletre vonatkozdan korédbban nem volt terv, de megbiz6 nem volt, igy Pelényi ur
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ingyen tervezett harom évig. Ezt a programtervet 1992 aprilisdban fogadta el a
kézgyulés és 1997 marciusaig volt érvényben. Ezt kévetden at kellett tervezni az
RRT-t. Ezt az attervezett valtozatot 1997. junius 10-én hagyta jova a kozgyulés.
1995-ben vasarolta meg a kdzgyllés a rendezési tervet egy megallapodas
keretében 1.200.000 Ft-ért. Ebb6l 300.000 Ft még nincs kifizetve azért, mert a
végleges tervet nem lehetett ledokumentalni. Sajnos Pelényi Ur a szerzédéstervezet
elkészitését lehetetlenné tette, ugyanis nem adott hataidét a befejezésre. Mire az
egyeztetés megtortént, addigra az dénkormanyzat visszavonta a megbizast és
oktébertdl mar megkezdddétt a kotbérszamitas. Kérem a kozgydlést, hogy tegye
lehetévé szamomra, hogy ezt a munkat befejezzem. Tévedés azt hinni, hogy néhany
szazezer forintért mas tervezd ezt a munkat elvallalja.

Dr. Baranyi Eniké: Ad-e az SZMSZ arra lehetéséget, hogy az egyes napirendhez
kapcsolddo észrevételeit barmely képviseld irasban kézélje? Ebben az esetben nem
lennének 10 perces hozzaszo6lasok.

Tiittd Istvan: Erre barkinek van lehetdsége.

Bicsak Miklds: Az Uzleti életben a hataridék betartasa a legfontosabb dolgok kézé
tartozik. Amennyiben ezt valaki nem teljesiti, vallalja a kévetkezményeket.

Balogh Gyoéray: Palotas képviseld hosszas hozzaszélasaban a hataridékre nem tért
i.

Rost Janos: A 6 honapos moratérium azt jelentené, hogy a le nem adott terveket
mar a kdvetkezd testulet targyalna.

Palotas Tibor: A munka elvégzését cégem julius 30-i hataridével tudna vallalni.

Dr. Csakai_Ivan: Miért kell eddig vami, ha mar készen vannak a tervek? A
Vasarcsarnokkal kapcsolatban minden terv elkészilt?

Palotas Tibor: Azert kértem ezt a hatarid6t, mert olyan egyeztetések vannak hatra,
amelyek hatarideje nem rajtam mulik.

Tarn6czky Attila: A hatarozati javaslatokat az Ugyrendi-, Jogi és Kézrendi bizottsag
fogalmazta meg, kivéve a b.) valtozat 1. pontjat, amit mellesleg nem is értek.

Dr. Takacs Anikd: A koétbérkdvetelést a 1996. januar 16-i szerzédés alapjan
érvényesitettuk. A 336.000 Ft-os tétel 1995. szeptember 29-én megkététt
szerzbdésre vonatkozik, melynek ellenértéke 1.388.000 Ft volt. A b.) valtozat 1.
pontjanal nem errél van sz6. Az 1996. januar 16-i szerz6dés 112.000 Fr-rol szdlt és
most errél van szo.

Tarnéczky Attila: Az én értelmezésem szerint Palotas képviseld tartozik a
munkaval, az énkormanyzat pedig a munka ellenértékével, 336.000 Ft-tal.

Dr. Takacs Aniké: Nem. Az 1996-ban kelt szerz0dés vallalkozéi dija 112.000 forint,
tehat szé sincs 336.000 Ft-rél. Ezen szerzbédés teljesitetlensége esetén napi 15.000
Ft a kétbér.
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Palotas Tibor: Amikor 1991-ben elkezdte a tervezést az ARCHITEKT GMK, akkor a
tervezésnek még nem volt megbizéja. A tervek realizalasara 1995-ben kertilt sor.
Mieldtt a tervet be lehett volna fejezni kiderllt, hogy Ujabb tervezési feladatok is
vannak. A terv befejezésére és aktualizaldsara vonatkozott a 112.000 Ft. A
megallapodas ki nem fizettett része azonban tovabbra is fennmaradt.

Tiittd Istvan: Ezeknek a terveknek mar régen el kellett volna készliniuk, és akkor
az engedélyezési eljaras sem huzddott volna el.

Magyar Jézsef: Javasiom a téma napirendrél vald levételét.

Tiittd Istvan: Aki a javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A kozgyllés 2 szavazattal, 13 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal a javaslatot nem
fogadja el.

Béres Marton: Engem arrdl gy6zétt meg Palotas ur, hogy téle nem varhatunk a
késbbbiekben mas magatartast, mint amit a szerzddés teljesitése soran mutatott.
Meggy6zddesem, hogy nem indokolt itt semmiféle tirelem, a kdzgy(ilés érvényesitse
a jogait, keresse meg a tervek elkészitésének C valtozat szerinti médjat.

Tatté Istvan: Jegyzdnd javasoita, hogy a B valtozatban a masodik részt vonjuk
vissza. Mint eldterjesztd visszavonom ezt a hatarozati javaslatot.
Aki egyetért a hatarozati javaslat A valtozataval, kérem szavazzon.

A koézgy(lés 16 ellenszavazattal, 4 tartdzkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiittd Istvan: Aki egyetért a hatarozati javaslat B valtozataval, kérem szavazzon.

A kézgyllés 3 szavazattal, 13 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal a javaslatot nem
fogadja el.

Tiittd Istvan: Aki egyetért a hatarozati javaslat C vaitozataval, kérem szavazzon.
A koézgyllés 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal a javaslatot

elfogadja és a kdvetkezé hatarozatot hozza:

92/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgylilése egyetért azzal,
hogy az ARHITEKT GMK-val szembeni, kétbér megfizetésére
vonatkozd perben el kell érni, hogy a megjeléit 1.200.000 Ft az
Onkormanyzat részére befolyjon.
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A Pelényi Epitész Miihely médositott ajanlatat - elsésorban a
magas tervezbi dij miatt - a kézgyllés visszautasitja.

A rendezési tervet Uj vallalkozoé utjan kell elkészittetni, lehetdség
szerint befejeztetni, egy legkedvvezdébb tervezési diju és
optimalis befejezési hataridejl ajanlat alapjan, a Varosfejlesztési
és Kérnyezetvédelmi Bizottsag kézremikédésével.

Hataridé: 1998. aprilis 30. illetve folyamatos
Felelds : Dr. Takacs Anikd jegyzd

Tattd Istvan polgarmester

Dr. Fodor Csaba bizottsagi elnék

10.) Ori Sandor 6nallé képviseldi inditvanya

Ori_Sandor: Van-e koényv szerinti értéke ennek a fogaszati széknek és
berendezésenek, mert ez eddig még nem derult ki.

Dr. Csdakai_lvan: A Szocialis és Egészségugyi Bizottsag targyalta ezt a témat
szbbeli eldterjesztés alapjan, de az 1., 2. pontot konkrétan nem targyaltuk meg. Nem
tudom, hogy mennyi a kényv szerinti értéke. Szerintem ilyen konkrét eléterjesztést
elészér a bizottsagnak kellett volna megtargyalni és utana kellett volna a kézgytilés
elé terjeszteni. Kérem, hogy targyalja meg a bizottsag és vegyuk le a napirendrol.

Tittd Istvan: Aki egyetért azzal, hogy a témat vegylk le a napirendrdl és dUjra
targyalja meg a Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag, kérem szavazzon.

A kézgyllés 5 szavazattal, 8 ellenszavazat, 6 tartézkodassal a javaslatot nem
fogadja el.

Ori_Sandor: Szeretnék egy révid attekintést adni a miklésfai fogaszati rendelé
torténetérdl. Junius 6ta a szakosztaly a mikldsfai fogaszatot nem tudta Gzemeltetni,
géphiba, helyettesités, stb. okok miatt. Miutan ez a fogaszat tavaly junius 6ta nem
mikodott, a helyiséget biztositd miklosfai Varosszépitd Egyesllet vezetdsége
foglalkozott a kérdéssel, ugyanis mindenkit zavart, hogy egy felszerelt fogaszat nem
muakodik. Belattak a miklésfaiak is azt, hogy nincs értelme 2 x 2 éraban muikédtetni a
rendelést. Akkor j6tt az az 6tlet, hogy probaljuk megvasaroini az ottani fogaszati
széket és az egyesulet prébaljon talalni egy maganorvost, aki egy praxist kialakitana
maganak.1997. oktéberében folytattam le az elsd® egyeztetést osztalyvezetd
asszonnyal, ill. a féorvos urral és igéretet kaptam, hogy ez napirendre fog kertlni,
mivel kézgyllési dontés kell hozza. Tudom, hogy nem igy kellett volna idekertinie,
de mivel a marciusi kbézgy(llés napirendjei kézétt sem szerepelt, annak ellenére,
hogy én a jegyz6 asszonynal panasszal éltem, ezért prébaltam ilyen modon
ideterjeszteni. Arra kérem a kozgytlét, hogy értsen egyet azzal, hogy az ellatast
maganorvos utjan biztositani tudjuk.

A hatarozati javaslatot szeretném kiegésziteni egy 3. ponttal: "Amennyiben a
Miklosfai Kézmlvelédési és Varosszépitd Egyesulet a fogaszati rendelét 1 éven
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beldl nem tudja beinditani, a berendezés visszavasarlasat 1 Ft-os aron biztositja az
elado szamara."

Kérem, hogy a 2. pont ugy médosuljon, hogy a berendezést helyiségleltar szerint
eladja 1.000 Ft-os aron

Szeretném elmondani Csakai urnak, hogy nem én talaltam ki a helyiségleltart,
hanem a Gazdasagi és Varostizemeltetési Bizottsag Ulésén merdlt fel, hogy ezt is el
kell késziteni. Ugy tudom, hogy a jegyzéné konkrét utasitasa ellenére sem szuletett
semmilyen elbterjesztés sem a Gazdasagi és Varosuzemeltetési Bizottsag, sem a
Szocidlis és Egészségugyi Bizottsag ulésére. Kérem, hogy tamogassak ezen
prébalkozasunkat.

Dr. Nemesvari_Marta: Ori képviseld Urral valéban targyaltunk arrol, hogy
szintessiuk meg a fogaszatot, amit a forgalmi adatok is alatamasztottak, hlszen heti
két beteg jelent meg a rendelésen és a nyari szabadsagok alatt nem gondoskodtunk
a helyettesitésrél, mert nem lattuk indokoltnak, hogy aszisztensnét orvossal egyutt
utaztassunk azeért, hogy ott Gljén heti 2 x 2 érat. Ezt kdvetéen a gép meghibasodott,
nem kaptak hozza alkatrészt, majd Ori képviseld hatarozott kivansagara azt
mondtam, hogy ne Uzemeltessik, hagyjuk ezt a rendelést igy, ahogy van. Kértem Ot
arra, hogy ezt 6nall6 kepviseldi inditvanyként, vagy valamilyen irasos formaban adja
be. Marcius 1-jén le is irta ezt az 6nallo képviseldi inditvanyt, amelyet 13-an kaptunk
meg. Marcius 10-én targyalta a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag, de nem ezt a
véltozatot. Ha eladjuk, akkor forgalmi értéken az AFA-t be kell fizetni valakinek és
nem valdszind, hogy mi ezt az alapellatas kasszajabol meg tudjuk tenni, holott az
alapellatas valamennyi kiadasat, bevételét a TB kasszabdl tudjuk teljesiteni. Az
elbterjesztést vagy a bizottsag keésziti vagy a polgarmester Ur, ebben az esetben,
mivel alapellatas szervezésrél van sz6, ugy gondolom, hogy a szakbizottsagnak illett
volna ezt az elbterjesztést megtargyalni és elfogadni. Mi mikddési engedélyt kértink
erre a rendelésre és vartuk azt, hogy az ANTSZ eldiria majd, hogy milyen
felszereléseket kell majd vasaroinunk. El kell mondanom, ha ezt a rendel6t a
tovabbiakban egy vallalkozé Uzemelteti, a terlleti ellatasi kételezettséglnk
megmarad, tehat a Szent Imre utcai rendelében Mikidsfa lakossagat, a gyerekeket
és az iskolat is el kell latnunk. A Gazdasagi és Varostuzemeltetési Bizottsag Ulésére
nem hivtak, hogy ott mirél volt szé6 nem tudom és arra sem kaptam senkitdl
megbizast, hogy most a leltart elhozzam, mert biztam abban, hogy ez a
szakbizottsaghoz visszakerul.

A gép forgalmi értékének megaliapitasa folyamatban van. A kézi mlszereknek és a
butorzatnak az értéke sem nulla. A Szent Imre utcéban lévd rendelé valamennyi
gépeének kényv szerinti értéke nulla, mert harom év alatt amortizalédnak.

Dr. Baranyi Eniké: Ugy gondolom, hogy egy kényszerpalyan mozgott a testulet,
amikor a fogaszati atszervezésekrél volt sz, ugyanis nem hittem azt, hogy Mikldsfa
vonatkozasaban szerencsés dontés volt az, hogy a folyamatos ellatast
megszuntetjuk és heti 2 x 2 draba szUkitjuk.

Azt tartanam realisnak, ha a fogorvos a rendelét OEP szerzédéssel mulkddtetné
meghatarozott 6raszamban.

Az, hogy adott esetben a panorama réntgen miatt be kell menni a Szent Imre uti
rendelébe, ez egy természetes dolog. Az, hogy heti 2 x 2 éraban milyen a
betegforgalom és milyen a teljsitmény, abszolit nem mérvadd. Ugy gondolom, hogy
azt csak utélagosan, a megel6z6 idészak folyamatos betegellatasi és betegforgalmi
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napléjabdl lehetne megallapitani, hogy valéban indokolt-e ott egy folyamatos orvosi
ellatas. Tudni kell azt is, hogy ha az egyesulet megkapja ezt a rendel6t, akkor attél a
pillanattdl kezdve a lakossagnak egy nagyon szik rétege lesz az, amelyik ezt az
ellatast meg tudja fizetni

Amennyiben képviselbtarsam azt mondja, hogy ez nem egy j6 betegforgalmu
rendeld, akkor nem értem, hogy ugyanabbdl a térségbél egy maganvallalkozé
fogorvos hogyan tudna ezt a tevékenységet hatékonyan folytatni.

Amennyiben az énkormanyzat a javaslatot megszavazz, akkor ez eszkozoket kivonja
a sajat vagyonabdl, ugyanakkor a teruleti ellatasi kételezettség valtozatlanul
megmarad egy egyébként mar altalunk amortizaltnak mondott miszerpark terhére.
Szeretném megtudni, hogy pillanatnyilag Nagykanizsan a fogaszati mUszerpark
milyen allapotban van, ezt a rendelét mikor szerelttk fel, ki szerelte fel, és mennyibe
kerult?

Bicsak Miklos: A lakossag kérése szent és sérthetetlen. Ori képviselbtarsunknak az
a dolga, hogy képviselie a lakossagot neklink képviseléknek pedig az, hogy
segitsink. Nem tudom megérteni, hogy miért nem lehet ezt a szandéekot tamogatni.

Kelemen Z. Pal: A bizottsagi meghallgatason Ori Sandor lényegében ugyanazt adta
eld, amelyet az 6nallé képviselbi inditvany tartaimaz, kivéve azt az egy mddositast,
amelyet itt mondott el. Jelképes dsszegért kell adni, mert nincs kényv szerinti értéke
a berendezésnek. Javaslom, hogy a hatarozati javaslat 2. pontjat az alabbiak szerint
médositsuk: "A Mikldsfai Fogaszati Rendeld berendezését a helyiségleltar szerint
eladja 1.000 Ft-ért a Miklosfai Kozmuvelbdési és Varosszépitd Egyesulet szamara."
A tovabbiakban el szeretném mondani, hogy nem latom olyan borusnak a helyzetet,
mert ami a terUleti ellatasi kbtelezettséget illeti, mivel 2-2 beteg volt ott hetente, nem
hiszem, hogy attdl tilterhel6dne masik rendeld.

Amikor a Miklosfai Kézmuvelbdési és Varosszépitd Egyesuletet tamogatjuk ebben a
kérdésben, akkor 2.100 kanizsai polgartarsunkat tamogatjuk.

Kérem, hogy modositasi javasiatommal egyutt szavazzak meg a hatarozati
javaslatot.

Ori_Sandor: Osztalyvezetd asszonynak mondanam, hogy ezek szerint mindketten
masképp emlékezink az UGgyben folyt targyalasainkra. Nem emlékszem arra, hogy
hatarozottan kijelentettem voina, hogy sz(injén meg a rendelés, arra viszont igen,
hogy minden hénapban kaptam igéretet arra, hogy mivel az alapellatas ellatasi kérei
valtoznak, ezért majd azzal egyutt fog bizottsag, majd kézgyllés elé kertlni ez az
agy.

Dr. Baranyi Enikd képviselétarsamnak ugyanazt tudnam elmondani, amit elmondott
Kelemen képviselétarsam, vagyis nem kell félteni a tulterheléstdl a Szent Imre utcai
rendel6t, mert julius 6ta ez a rendel6 latja el ennek a kérnek az alapellatasat is. Arra
kérem képviselttarsaimat, hogy adjak meg ezt a lehetdséget.

Dr. Csakai Ivan: Kértem képviseld urat, hogy irasban terjessze el6 a javaslatat
annak érdekében, hogy megtargyalhassuk. Ori képviselé ur erre nem volt hajlando
és nem errdl volt sz8, ami a 2. pontban van. En nem azt kaptam ebben az
eléterjesztésben, ami ott volt.

Kalmar Istvan: Ugy érzem, hogy itt mar nem szakmai dolgokrél van szd, mert akkor
Csakai Ur véleményem szerint nem a hatarozati javasiat 2. pontjara hivatkozott
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volna. Ezt kellene elsGsorban tisztazni és szamomra az a megnyilvanulds, hogy
junius ota Mikldsfan ilyen alapellatasi rendelés nincs egyérteimlen azt bizonyitja,
hogy itt szakmai vitat nem lehet folytatni, nem is nagyon érdemes.

Ugy érzékelem a vitabol, hogy valamilyen érdekeket sért ez a kérelem. Valéban a
bizottsagi tléstnkén hangzott el ez a kiegészités és Ori képviseldtarsunk azon a
bizottsagi Ulésen valoban azt mondta, hogy Ok szeretnék ezt egy jelképes
Osszegert, 1.000 Ft-ért megvasarolni. Mi akkor azt mondtuk, hogy ezt a kiegészitést
- amely Ondk elétt van - elfogadjuk, hiszen ez az énkormanyzat érdekeit nem sérti,
s6t amennyiben a kényv szerinti érték ennél magasabb, akkor nyilvan még
tobbletbevételhez is fogja juttatni az énkormanyzatot.

Amennyiben nem kapja meg a tamogatast a hatarozati javaslat 1. pontja, akkor
semmi értelme nem lesz a tébbirél beszélni. Ugy gondolom, hogy meg kellene adni a
lehetdséget ennek az egyesuletnek arra, hogy egyfajta ellatasi feladatot feivallaljon
és ha nem sikerdl, visszaadjak ezt az eszkdzparkot.

Tutté Istvan: Ma arra garancia nincs, hogy valaki maganrendelét nyit valamelyik
kérzetben és ezzel barmilyen mértékben befolyasolni tudja az ellatast. Meg lehet
prébaini, hogy Mikldsfan maganrendelés legyen, de aki az alapellatasra tart igényt,
az rosszabbul fog jarni.

Valaszt kell kapnunk arra, hogy mennyit érnek ezek a berendezések. Javaslom,
hogy elviekben allapodjunk meg, déntsik el, hogy tamogatjuk-e ezt a megoldast.
Amennyiben Miklosfan nem mikddik az alapellatasra kijeldlt rendeld, vilagos, hogy a
kdzponti rendelében ezt fel kell véllalni, mert az Onkorményzat kételessége, hogy
biztositsa.

Beznicza Miklés: A Szent Imre utcai rendeld egész allomanya egyenlé a nullaval,
mert a gépek 3 év alatt leamortizalédnak, igy nincs nyilvantartott értékik. A kézi
mlszerek a jelenleg érvényes koltségvetési szervekre vonatkozé rendelkezések
szerint mennyiségi nyilvantartasban vannak, tehat értékik nincs mar nyilvantartva.
Tehat ebben a pillanatban kijelenthetem, hogy 1.000 Ft-ért - amennyiben olyan
hatarozat sztletik - maris a Varosszépitdé Egyesuleté, mivel teljesen nyilvantartott
érteklk ezeknek az eszké6zdknek mar nincs, nem volt, nem is lesz, mert a Szent Imre
utca 6sszes mUszere csak mennyiségi nyilvantartasban van, értékuk jelenleg
megallapithatatlan.

Dr. Nemesvari Marta: K&zponti keretbdl kaptuk a kérzetfejlesztéshez kb. 5-6 éve
ezt a gépet a Megyei Kérhaztdl. Szakmai szempontbdl szeretném elmondani, hogy
ennek a 2.000 embernek az ellatasi feleldssége jelenleg is és a kévetkezbkben is a
Nagykanizsai Fogaszati Alapellatasé lesz, tehat gyakorlatilag ugyanolyan
maganfogaszat lesz, mint mas vallalkoz6 fogorvosok. Lehet, hogy lett volna olyan is,
aki 5.000 Ft-ot is adott volna ezért a berendezésért.

A Kanizsa Ujsagban tébb cikk jelent meg azzal kapcsolatban, hogy ne szintessék
meg a Mikldsfai fogaszatot. A TB szerzédést 2.000 emberre nem két és mar nem is
fére kétik, hanem pont szerinti szerzédéskotés van. Lehet szervezni Liszd, Surd és
kérnyékére egy olyan fogaszatot, amely TB finanszirozott, tehat lehetne ilyen
megoldasban is gondolkodni, de akkor ott helyben réntgent és mas egyéb dolgot
kellene biztositani.

Dr. Baranyi Enikd: Szeretném eimondani Kalmar képviselétarsamnak, hogy azért
szblalok meg Ujra, mert ez igenis szakmai kérdés. Az alapellatasi helyzete nem
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valtozik Miklosfanak, ugyanakkor az &énkormanyzat a sajat tulajdonaban |évd
mUszerparkkal megel6zéen az egyesuletnek adomanyozott hazban rendelkezésre
bocsat egy maganorvos szamara.

Marton Istvan: Vannak akik a szakmai érveket hangsulyozzak és vannak akik mas
érveket és nem eléggé jon ki az, hogy vannak egyesuleti érvek is.Mindig a helyi
kezdeményezések hive voltam, ahova amit meg lehet adni az énkormanyzatnak, azt
bizony minden kérdimények kdzo6tt meg kell adni. Az énkormanyzat, miutan nem
kockaztat gyakorlatilag semmit, ugy gondolom lehet, hogy ezzel a kicsivel jelentés
tamogatashoz tudnank juttatni az egyesuletet. Az allampolgar valaszthat a Szent
Imre utcai feladatellatas és a vallalkozo kézétt. Ha a vallakozd fogorvos olyan jol
dolgozik, hogy a varosbdl is vonza az Ugyfeleket, akkor én nagyon meg leszek
elégedve, mert ez azt jelenti, hogy az egyesulet ndvelni tudja a bevételeit és egyre
kevesebbet kell az énkormanyzatnak adni szamukra.

Béres Marton: Jelentds érdekek feszllnek egymasnak és a magam részérdl
kifejezetten szerencsétlen dolognak tartanam, ha "erébdl" szuletne déntés.
Megengedhetetien, hogy egy képviseldi inditvany a kdézgyllésen el legyen nyomva,
annak ellenére, hogy szamos példa volt mar ra. Ugyanakkor nem pusztan a
miklosfaiak, nem csak az ellatottak, a szakma, az énkormanyzat - mint alapellatasért
felelds - érdekeit is szamitasba kellene venni és ez pontosan latszik ebbd! a vitabél,
hogy ezeknek a dolgoknak a szambavétele az elbkészités soran nem tértént meg.
Szeretném, ha a kovetkezd kozgyllésen egy megfeleld, az érdekeltek bevonasaval
és véleményének a megjeldlésével valamilyen elbterjesztés készilne, mert akkor
minden képviselétarsam, aki nem tagja a Szocialis és Egészséglgyi Bizottsagnak, ki
tudja alakitani azt az allaspontot, hogy mi az, amely ebben a dologban a kivanatos
déntéshez vezet.

Ori Sandor: A hatarozati javaslat 1. pontjaban az alapellatasrol annyi szerepel, hogy
azt az alapellatasi korzetet, ahogy juniustdl eddig is, a Szent Imre utca latja el. Tehat
ennek a rendelének a tovabbiakban semmi kéze az alapellatashoz.

Amit mi kérink az csupan annyi, hogy a prébalkozasunkat tdmogassak.

Marton Ur emlitette, hogy esetleg bevételre tesziink szert. En azt mondom, hogy
inkabb munkat vallalunk ezzel. Bevételhez oly moédon jutunk, hogy egy
kihasznalatlan helyiséget hasznositunk.

Zsoldos Ferenc: Javaslom, hogy zarjuk le a vitat.

Bicsak Miklds: Mondja ki a kézgydlés, hogy tamogatja, vagy sem.

Tiittd Istvan: A hatarozati javaslat a kdvetkezd: "Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kozgyllése a miklosfai fogaszati rendelést megszinteti, a kdrzet mikddési helyét a
Szent Imre Uti rendeldben jel6li ki." Természetesen azt tudni kell, hogy nem helyet
jeldltink ki kordbban, hanem koérzeteket hataroztunk meg a koérzeteket pedig
orvosokhoz rendeljuk. Aki a hatarozati javaslattal egyetért, kérem szavazzon.

A koézgylilés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot
elfogadja.
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Tittd Istvan: Megkérem Kelemen képviseldtarsamat olvassa fel a 2. pontra
vonatkozé moédositd javaslatat.

Kelemen Z. Pal: "A Miklésfai Fogaszati Rendelé berendezését a helyiségleltar
szerint eladja 1.000 Ft-ért a Miklosfai Kézmlvelddési és Varosszépitd Egyesulet
szamara."

Tiittd Istvan: Aki Kelemen Z. Pal képvisel6 modositd javaslataval egyetért, kérem
szavazzon.

A kozgyllés 7 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 8 tartozkodassal a javaslatot nem
fogadja el.

Tutté Istvan: Aki egyetért a hatarozati javaslat eredeti 2. pontjaval - a miklosfai
fogaszati rendeld berendezését a helyiségleltar szerint eladja kényv szerinti értéken,
de minimum egyezer forintért a Miklésfai KézmUvelbdési és Varosszépitd Egyesilet
szamara - kérem szavazzon.

A kbézgyllés 11 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 4 tartdézkodassal a javaslatot
elfogadja.

Tittd Istvan: Aki egyetért Ori Sandor képviseld kiegészitésével, amely a hatérozati
javaslat 3. pontja - amennyiben az atadott eszkdzdket a Miklésfai Kozmdvel6dési és
Varosszépitd Egyesulet 1 éven belll nem tudja a célnak megfeleléen mikédtetni,
visszaadja az 6nkormanyzat szamara, 1 Ft értékben - kérem szavazzon.

A kézgyllés 14 szavazattal, 2 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Kérek javaslatot a hataridére.

Ori Sandor: Ugy gondolom, hogy az aprilis 10-i hataridé lenne elfogadhaté.

Tiittd Istvan: Aprilis 15-ét javasolom.

Dr. Nemesvari Marta: Hosszabb hatarid6t szeretnék kérni, mert a leltart is eld kell
késziteni és minden orvosi dokumentacio ott van.

Ori Sandor: Elfogadom polgarmester Ur javaslatat.

Titté Istvan: Aki egyetért azzal, hogy a hatandd aprilis 15. legyen, kérem
szavazzon.
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A kézgyllés 14 szavazattal, 1 tartdzkodassal a javaslatot elfogadja és az
el6zbéekben elfogadott szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

93/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése

1) a miklosfai fogaszati rendelést megszunteti, a kérzet
mikoédési helyét a Szent Imre uti rendelében jeléli ki.

2)  amiklésfai fogaszati rendeld berendezését a
helyiségleltar szerint eladja kényv szerinti értéken, de
minimum egyezer forintért a Mikldsfai Kézmuvel&dési és
Varosszépitd Egyesulet szamara.

3.)) mennyiben az atadott eszkézdket a Miklosfai
Kézmuvelbdési és Varosszépitd Egyesulet 1 éven beldl
nem tudja a célnak megfeleléen mikddtetni, visszaadja az
6nkormanyzat szamara, 1 Ft értékben.

Hataridé: 1998. aprilis 15.

Felelds : Tuttd Istvan polgarmester,
felkérésre a miklésfai K6zmGvelbdési és Varos-
szépitd Egyesulet elndke

11.) Javaslat a Varosi Kényvtar cimzett tamogatasanak benyujtasara
(irasban)
Eléadd: Tiittd Istvan polgarmester

Tutté Istvan: Holnap utazom Budapestre ezért kell errél feltétlenti szét valtanunk. A
budapesti utamnak az egyik témaja az egyhazi ingatlanok visszaadasa és vele
kapcsolatban a konyvtar kérdése. Erre az utra egyutt utazom Imre Béla
osztélyvezetével, Dusnoki Agnes osztalyvezetd helyettessel, Zarai Csaba
Ggyintézdvel és a kényvtar képviseldjével.

Evek 6ta folyamatosan adja be az 6nkormanyzat a korabbi elhatarozasnak
megfeleléen a palyazatot, hogy Uj kényvtarra cimzett tdmogatast kapjon. Ennek
sajnos mindig az lett az eredménye, hogy nem kaptunk semmilyen lehetéséget arra,
hogy a varos a kdnyvtarat megépitse, sajat erébdl erre pedig nincs lehetéségunk.
Ezt kévetden felvetddott az a gondolat, hogy a régi kényvtar feldjitasaval kivanjuk az
elhelyezést megoldani. Sajnos ezen a palyazatot sem kaptunk tamogatast, ezért ez
az un. felyjitasi koncepcidnk is meghiusult. Kézben olyan helyzet alit eld, hogy arra
az ingatlanra - amelyben most a kényvtar mikddik - az egyhaz benyujtotta az
igényét és jelzést kaptunk a minisztériumbdl, hogy ezt a javaslatot meg kivanjak
vellink targyalni. Ahhoz, hogy ez az igény kielégithetd legyen a kényvtarnak onnan
el kell kéltéznie. Olyan helyzet alit elé, hogy az Uj kényvtar épitésének gondolatat
Ujra eld lehet venni, hiszen az abbdl szarmazd 6sszeget hozza téve az Uj kdnyvtar
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megépitéséhez szikséges allami tamogatashoz, esetleg nagyobb eséllyel
indulhatunk ezen a palyazaton.

Az is egy lehetdség, hogy nem kapcsoljuk dssze a két dolgot és kulén Ujra beadjuk a
palyazatot a régi épuletre, azonban ennek a megoldasnak az a hibaja, hogy a pénzt,
amit az egyhazi ingatlan kivaltasara kapunk, csak a funkcid kivaltasara lehet
felnasznalni. Itt fennall a veszélye annak, hogy az épulet feldjitasat un. funkcid
kivaitassal nem tudjuk ésszekapcsoini.

Tehat a koényvtarat a mostani helyérél ki kell kéitéztetni, ennek ellenértékeként
egyhazi ingatlan megvaltasra kerul sor az allam részérdl és 6ssze lehet kapcsolni az
Uj kényvtar épitésével, mivel nincs olyan helylnk, ahova vihetnénk.

Palotas Tibor: Kérem polgarmester urat segitsen, hogy az el6terjesztésbdl melyik
valtozat az, amit most legutoljara elmondott, és egyaltalan ez az elbterjesztés
dsszhangban van-e azzal, amit polgarmester ur elmondott. Szeretném még
megkérdezni, hogy az itt elbterjesztett valtozatok preciz kidolgozasa végleges-e,
értem ezalatt a bekerullési kéltségeket, szervezési dijakat és minden egyebet, amely
Ft-ra pontosan ki van dolgozva és azt is, hogy a kdzbeszerzési térvényt figyelembe
veszi-e az elbterjesztett javaslat.

Imre Béla: Egy cimzett tdmogatasnal az elnyerést kdvetéen félfele médositasra
nincs lehetéség. Amennyiben a beruhazas tébbe kerll mint, a jdvahagyott dsszeg,
azt az énkormanyzatnak sajat erébdl kell hozzatenni. A kbzbeszerzési palyaztatas
természetszerlileg kotelez6. A gond ott jelentkezik, hogy a koncepciét két
valtozatban majus 5-ig kell benyuijtani. A koncepcié nem engedélyezési terv, hanem
annal egy alacsonyabb kidolgozasu, tervi munkarészekkel is alatamasztott szamitasi
anyag. Amennyiben elddntik, hogy tamogatjak, vagy javasolja a kormany a
tdmogatasra az adott célt a minisztériumokkal egyeztetve, akkor a végleges
engedélyezési tervet a teljes igénnyel és programmal november 14-ig kell
benyuijtani.

Mint ismeretes a régi épulet rekonstrukcidjaval palyaztunk, ennek engedélyezési
terve, épitési engedélye van arra a meghatarozott megoldasra, amelyre a terv
elkészult. Az Uj épuletnél egy lejart épitési engedélyink van egy olyan
engedélyezési tervvel, amit fel kell Gjitani. A budapesti tervez6 cég ugy készitette el
ezt a tervet, hogy az engedélyezési terv dijat csak részben teljesitettik, ugyanis
azzal a kikétéssel szerzédtunk, hogy ha a palyazaton nyertnk, akkor fog teljestini a
tovabbi tervezési dij. A terv felljitasa, engedélyeztetése teljesen Uj feladatként
jelentkezik. A tervezdvel még nem vettik fel a kapcsolatot, mert ez annak a
déntésnek a fuggvénye, hogy a testulet az uj kdnyvtar épitése mellett, vagy a régi
rekonstrukcidja mellett foglal allast. A koncepcidt két féle valtozatban kell benyujtani,
ami lehet két 6nalld valtozat is, de lehet Ugy is palyazni, hogy csak egy féle
megoldast célozunk meg és arra dolgozunk ki két olyan arternativat, amely esetleg
muiszaki megoldasokban tér el egymastél és ennek a szamitasi anyagat csatoljuk. Itt
két hatarozati javaslat jelent meg, de négy lehetéség kinalkozik.

Deiszinger Jozsef: Amennyiben a holnapi megbeszélés nem igényli a déntest, ugy
javaslom, hogy halasszuk el és kérem a napirendrél valé levételét. Egyetien
bizottsag sem targyalta az el6terjesztést ebben a valtozatban és a pénzigyi
elékészitése sem tértént meg.




25

Tutté Istvan: Az egyhaz altal igényelt ingatlanért mi pénzt kapunk, de meg kell
oldani a funkcio kivaltasat. Amennyiben nem tudjuk a kényvtarat valahol elhelyezni,
akkor a kormanynak az az igérete, hogy az egyhazak jogos igényeit kielégitik nem
teljesilhet.

Deiszinger J6zsef: A beruhdzashoz énrész nem kell?

Tiitté Istvan: Ez lenne az az dnrész, amit kapunk a megvaltas fejében. Ez az a
forras, amivel ez beindithatd. Kérem az osztalyvezetd urat, hogy az erre vonatkozé
véleményét mondja el.

Imre Béla: Nem javaslom a napirendrdl valé levételt. A testllet iranymutatasa és
elképzelése nem flugg a hoinapi targyalastél. Majus 5-i hataridét javasoltam a
benyujtasra azért, mert sok el6készitési feladata van még hatra.

Deiszinger Jbézsef: Most arrdl kell déntenink, hogy akarunk kényvtarat vagy nem?
Vagy arrél kell dénteni, hogy a régit akarjuk felujitani vagy Ujat akarunk ?

Tutté Istvan: Ha Uj konyvtarat akarunk, akkor a régi feldjitasaval nem kell
foglalkozni, mert az épuletet eladhatjuk. A masik megoldas, hogy csak a régi
kényvtar felyjitasaval foglalkozunk.

Imre Béla: A hatarozati javaslat nincs megcserélve, csak azt a szandékot probalta
sugallani, hogy mivel a régi épulet felujitdsaval sokkal elébbre vagyunk muiszakilag
és ez volt az utolsd dbntése is a testlletnek, talan ez lesz az elfogadottabb
lehetdség a palyazat utjan. Feltételeztik azt, hogy egy életveszélyes épulet
rekonstrukcidjara jobban fognak tamogatast nyujtani, mint egy Uj [étesitmény
létrehozasara. Ugy is lehet allast foglaini ebben a kérdésben, hogy melyik az,
amelyik els6sorban a programba keruljén és melyik az, amelyik csak masodsorban,
mert kettét mindenhogyan be kell nydjtanunk. Ha a kévetkezd testuleti Glésre akarjuk
visszahozni az Ugyet, akkor nem tudjuk elékésziteni a palyazatot majus 5-ig.

Tiitté Istvan: Egy olyan megoldas is van, hogy a holnapi targyalast kévetbéen egy
soron kivuli kézgyulést hivunk éssze.

Zsoldos Ferenc: Javaslom, hogy a kdzgyllés bizza meg a polgarmester urat és
hatalmazza fel arra, hogy a holnapi targyalasok soran szerzett ismeretei alapjan
tudjon javaslatot tenni a kényvtarra vonatkozéan.

Tittd Istvan: Aki Zsoldos képviseld javaslataval egyetért, kérem szavazzon.

A koézgylilés 18 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kévetkezd
hatarozatot hozza:
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94/1998. szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése felhatalmazza a
polgarmestert, hogy a Varosi Koényvtar 1999. évi cimzett
tamogatasi igényének benyujtasa érdekében folytasson
targyalasokat, mely figyelembevételével tegyen javaslatot a
megfelelé szakmai koncepciéra a kozgyllés kdvetkezd soros
ulésén.

Hataridé: 1998. aprilis 14.
Felelds : Tuttd Istvan polgarmester
Tiittd Istvan polgarmester mas targy vagy hozzaszolas nem lévén az Glést 19,15

orakor bezarja. (Az ulésrél hangfelvétel készUlt.)

Kmf.
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